Brannebolsvägens Byggnadsförening





            Nyköping den 27 juni  2005
Till Nyköpings Tingsrätt
Fastighetsdomstolen 

Rotel 2
Box 333

611 27 Nyköping
Yttrande över bevisuppgifter i mål nr. F88-05 rörande Lantmäterimyndighetens beslut den 20 december 2004 avseende utfartsväg och andelstal berörande Brannebol 1:1 m.fl.
I yttrande 2005-06-03 från tidigare ägare av i Brannebol 1:1 (Göran Karlsson et al.) yrkas att  vägavsnittet 2-4 inte skall ingå i gemensamhetsanläggningen. Grunden för detta är att  detta skulle utgöra ett led i bildandet av en ny gemensamhetsanläggning för bryggor och hamnområden.
Birger Ivefors et al yrkar i yttrande 2005-06-20 att en eventuell omläggning av del av huvudvägen skall bekostas av exploatör/markägare samt att föreslagna anslutningsvägar inte har underhållits eller upprustats av den nuvarande vägföreningen.

Med anledning av dessa yrkanden vill styrelsen för Brannebolsvägens Byggnadsförening som svarande i målet anföra följande:

Anslutningsvägar

I tidigare yttrande i maj 2005 angavs skälen för att dessa två anslutningsvägar inkluderades i gemensamhetsanläggningen. Skälen var i korthet att sträckan 1 - X (enligt bifogad karta) av de boende har betraktats som en del av huvudvägen. Sträckan 2 – 4  används av en stor del (ca 20 st) av de boende i Brannebol och på omkringliggande öar för att komma ned till bryggan (”Brannebolsbryggan) och därför borde ha samma status som vägen till den andra bryggan, ”Marsöbryggan”.
Den ansökan om bildande av ytterligare gemensamhetsanläggningar som refereras till i yttrande från tidigare ägare av Brannebol 1:1 var inte aktuell vid tidpunkten för bildandet av gemensamhetsanläggningen för utfartsvägen och utgjorde således ingen grund för att inkludera den aktuella anslutningsvägen. 
Ansökan om bildandet av ytterligare gemensamhetsanläggningar är vilande på grund av att arbetet på en helt ny detaljplan för Brannebol 1:1 har inletts. Denna ansökan har därför ingen relevans för den nu aktuella gemensamhetsanläggningen.  

I nu gällande detaljplan (fastställd 1972) finns inte alla de anslutningsvägar som nu används inritade.  Det vore därför opraktiskt att inkludera ”alla” anslutningsvägar i synnerhet mot bakgrund att arbetet med att utarbeta en helt ny detaljplan redan inletts.

Vi yrkar därför i första hand att gemensamhetsanläggningen fastställs enligt beslutet från 2004-12-22 och alltså inkluderar de anslutningsvägar som varit föremål för överklagande.

I andra hand yrkar vi på att domstolen beslutar att de ifrågasatta anslutningsvägarna skall utgå ur gemensamhetsanläggningen och att den således endast skall omfatta huvudvägen.  

Om domstolen beslutar enligt andrahandsyrkandet är vi dock inte beredda att bekosta motpartens rättegångskostnader på grund av att beslutet grundades på ett enhälligt beslut vid förrättningssammanträdet och att motparten först senare har ångrat det beslut man först inte hade några som helst invändningar emot.

Vi bedömer att ett beslut att ta bort två anslutningsvägar inte kommer att inverka på de föreslagna andelstalen.

Omläggning av huvudväg
Vi yrkar i första hand att exploatören/markägaren bekostar flyttning av den aktuella vägsträckan som är brukligt när en ny detaljplan gör intrång på befintliga anläggningar.
I andra hand yrkar vi på att flyttningen av den aktuella vägsträckan får avvakta till den nya detaljplanen är fastställd om den då fortfarande är aktuell.

Beträffande övriga yrkanden från överklagande om andelstal och anslutningsavgifter vidhåller vi våra yrkanden från tidigare yttrande i maj 2005.
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